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@konomisk teori og videnskab bestar i beskrivelser af dynamik og rationalitet bag
og i det gkonomiske system, dvs. i begrebslig og teoretisk indkredsning af og
definition pa "det skonomiske” funderet i metodisk empiriske betragtninger.

Videnskaben om det gkonomiske er saledes ikke at identificere med gkonomien i
sig selv, men mere at se som en videnskabelig disciplin, der "burde” sta autonomt
i forhold til gkonomien, hvorfra den ser gkonomien, det skonomiske system i sig
selv pa videnskabens egne betingelser uden at forveksle videnskab med gkonomi.

Selve afgraensningen af gkonomien i forhold til videnskaben om gkonomien bur-
de saledes veare indskrevet som en distinktion i videnskaben selv, hvor videnska-
ben etablerer sin autonomi ved ikke at lade sandhedskriteriet identificere med det
gkonomiske kriterier for hensigtsmaessighed og mening’.

Sandheden om gkonomien skal med andre ord ikke betinges af, om den er et gko-
nomisk aktiv eller ej. Det ville vaere udtryk for en underminering af videnskaber-
nes autonomi, hvis kvalificeringen af sandheden inden for de videnskabelige di-
scipliner skete pa baggrund af en vurdering af, om den kan salges eller g;.

! Tidligere videnskabsminister, Helge Sander, identificerede af ideologiske arsager de skonomiske
succeskriterier med videnskabens kriterier for sandhed, nér han hgjtideligt erklzerede, at videnska-
bens berettigelse bestod i sandhedens markedsvardi. Det var det, som Ia i at "minimere afstanden
mellem forskning og faktura”.
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@konomisk motivation?

For at fa hold pa det gskonomiske, sa er videnskaben om gkonomien ngdt til at
indikere incitamentet i den gkonomiske rationalitet, dvs. udvikle begrebsligheden
omkring inertien i gkonomien til forskel fra andre former for individuel psykisk
og social incitament. Vi taler her om den gkonomiske aktars beveeggrunde, det,
der driver veerket, skaber dynamik, mening og fremdrift i det gkonomiske system.

Det gkonomiske incitament, mening i skonomisk forstand, formalet med og rati-
onaliteten bag gkonomien, det gkonomiske subjekts hensigter kan forsgges ind-
kredset pa felgende vis: "Den gkonomiske akter opstar omkring intentionen
om at opna et maksimum af tilgodehavender hos alle andre aktgrer”. Dette
forhold kan konkretiseres med positive iagttagelser af alle den gkonomiske ratio-
nalitets afkroge og pa alle systemets niveauer.

Penge er den ene gkonomiske aktars tilgodehavender hos alle andre. Dvs. penge-
ne er helt centrale for den gkonomiske betragtning, for de er udtryk for den mest
likvide form for tilgodehavende hos den ene i forhold til alle andre, det hvorom
den gkonomiske rationalitet centrerer sig.

Distinktionen mellem gkonomi og videnskab er videnska-
belig

Det kan beskrives videnskabeligt, hvad vi gar her ved eksplicit, dvs. autonomt i
videnskabelig forstand at indskrive beskrivelsen af det gkonomiske i den viden-
skabelige diskurs og kvalificere den som sadan til forskel for den gkonomiske
betragtning.

Gransen mellem videnskaben og gkonomien aftegner sig netop her. For nar vi-
denskaben beskriver motivationen i gkonomisk forstand, sa kvalificeres denne
beskrivelse som sand eller falsk uafhangig af den gkonomiske motivation. Det er
rigtigt eller forkert, at motivationen hos aktgren pa markedet danner sig om be-
streebelsen pa at opna et maksimum af tilgodehavender hos alle andre, og det rig-
tige og forkerte i beskrivelsen afhaenger ikke af, om det er lukrativt eller ej i gko-
nomisk forstand at beskrive den gkonomiske motivation.

Den videnskabelige diskurs henter sin gyldighed i distinktionen mellem hvad der
er sandt og falskt, hvor den gkonomiske betragtning kvalificeres over distinktio-
nen mellem hvad der er lukrativt for den enkelte aktgr og hvad der er mindre lu-

2 Rent begrebsligt s& overlapper betydningerne af "motivation”, "incitament”, “formalsmassig-
hed”, "hensigtsmassighed”, "teleologi”, "mening”, "drift”, "inerti”, osv hinanden her, hvor der
dybest set er tale om noget, der skaber et umiddelbart falskt indtryk af selvfalgelighed. Man kan
sige, at disse udtryk er med til at fremmane indtryk af noget oprindeligt givent, som baerer og
konstituerer selve det gkonomiske system, hvor der i realiteten er tale om en gensidig konstitution
i systemteoretisk forstand, fordi selve den gkonomiske rationalitet er lige sa afgerende for rationa-
litetens formalsmeessighed, som formalsmassigheden kan siges at vere afggrende for systemet.
Uden et gkonomisk system var der ingen gkonomiske motiver, og uden motiverne, der lever ved
systemet, sa var der heller intet gkonomisk system. Begreberne indbyder til forsimplet essensmy-
stik. Sgg pa "essensmysticisme” via Google.
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krativt. Orienterer man sig mod, hvad der er lukrativt i gkonomisk forstand, sa
agerer man performativt som henhgrende under den gkonomiske rationalitet, dvs.
man indskriver sig aktivt under den gkonomiske rationalitets performance.

Videnskaben producerer videnskabelige beskrivelser. Deres sandhedsveerdi af-
henger ikke af, om de kan salges eller ej. Det kan beskrives videnskabeligt, og
det er en videnskabelig betragtning, der opstar ved at gare det. Her i teksten, som
de keere laeser sidder og laeser, der falder beskrivelsen af beskrivelsen som en vi-
denskabelig kvalificering af sig selv som videnskab. For sa vidt som de forstar
teksten, er de med til at kvalificere videnskaben som videnskab.

Videnskabens budskaber, beskrivelser, kan ogsa s&lges. Men det er ikke det, der
kvalificerer dem som sande i videnskabelig forstand. VVurderingen af den viden-
skabelige beskrivelse i gkonomisk forstand henhgrer under det gkonomiske, lige
ledes kvalificeret og skabt i og med selve vurderingen.

Varer og ydelser, der kan salges pa markedet, er aktiver i gkonomisk forstand, pa
samme made som pengene og de mere faste kapitalverdier er. Det falder under
den gkonomiske videnskabs genstandsfelt, videnskabens made at afgraense sit
forskningsfelt pa, nar varer, ydelser, penge, kapital beskrives som aktiver.

Penge

Pengene fungerer som betalingsmiddel. De er aktiver, hvor geeld er passiver. Be-
grebsparret aktiver og passiver indikerer selve pengebegrebets polaritet, deres
dobbelte karakter. Den ens tilgodehavender er andres geld, et aktiv for den ene er
en eller alle andres passiv. Penge er saledes et komplekst feenomen, bestaende i
kredit- debitrelationer. Den enes tilgodehavender hos alle andre, eller den enes
tilgodehavende hos en eller flere andre.

Pengenes veerdi

Verden bliver ikke rigere af at seette sig selv i geeld. Ved at inddrage pengenes
dobbelte karakter i betragtningen, sa bliver det klart, at verden ikke ngdvendigvis
bliver rigere af at satte sig i geeld til sig selv, eller ved at skrive veksler pa fremti-
den.

Penge er ikke ret meget veerd i sig selv nu om dage. Deres veerdi som betalings-
middel i udvekslingen af varer og ydelser mellem kagbere og sa&lgere er betinget af
prisen pa penge, bl.a. sat i penge. Prisen pa penge kan ogsa seattes pa anden vis.
Med guldfoden® var der tale om, at pengenes vardi som betalingsmiddel blev

® Guldfoden blev afskaffet i 1971, hvor USA opgav resterne af den form for garanti, der ellers
altid havde knyttet sig til pengenes funktion. Ind til da havde man veeret af den overbevisning, at
hvis ikke centralbanken, kongen eller andre med lovsikret ret til at udstede penge inden for et
domene, garanterede pengenes veerdi med lgftet om til enhver tid at ville indlgse de praegede
mgntenheder for guld eller andre a&edelmetaller, sé ville tilliden til pengene som betalingsmiddel
forsvinde sammen med pengenes funktion i det gkonomiske system. Ind til da hvilede pengene pa
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sikret af udstederen af penge med garanti for, at pengenes palydende veerdi til
enhver tid kunne ombyttes for et bestemt kvantum guld. Sglv og platin har veret
anvendt pa samme made.

Prisen pa penge afhanger af, hvor mange der findes af dem. Er der mange, sa
falder de i pris, der opstar inflation, prisstigninger pa varer, ydelser og andre kapi-
talveerdier. Er der fa, sa stiger prisen pa penge og deres distributive kraft stiger,
dvs. de samme nominelle talveerdier vil i prisdannelsen distributivt indikere rela-
tivt4f|ere goder og ydelser. Det henhgrer under markedets prisdannelsesmekanis-
me”.

Pengene er altsa ikke meget vaerd i sig selv, men optreeder som mal for alt andet i
gkonomisk forstand, dvs. som mal for alt, hvad der kan sattes pris pa. De verdi-
er, der saettes pris pa, svarer altsa ikke til prisen, pengene, for pengene og penge-
prisen er ikke noget veerd og har saledes ikke et veerd i sig selv, der svarer til det,
den szttes pa.

Pengenes funktion

Prisen er som udtryk for veerdi ikke vaerdien selv, hverken som bytteveerdi eller
nytteveerdi. Prisen og pengene er ingen ting veerd, men virker og fungerer i refe-
rencen som gkonomisk indikation for veerdi, kvalificeret og baret i en gkonomisk
kommunikativ praksis, hvor keber og seelger agerer ved at udveksle en vare eller
en ydelse mod betaling.

Ydelsen og varen beveeger sig i udvekslingen den modsatte retning af pengenes.
Kgber modtager varen eller ydelsen mod betaling i penge, der tilfalder seelger.

Seelger setter prisen pa sin ydelse ud fra en vurdering af, om den opnaede beta-
ling er af starre vardi for denne pa markedet end tabet af den afgivne ydelse eller
ud fra en anden form for motivation, der falder uden for den gkonomiske rationa-
litets form for formalsmaessighed.

Kgberen betaler ud fra en vurdering af, om den betalte pris er udtryk for et mindre
tab af veerdi i kgbekraft end vardien af det opnaede, eller ud fra en motivation,
der ikke lader sig kvalificere som henhgrende under den gkonomiske rationalitet.

Mgdet i handelen finder ideelt set kun sted, hvis kaber og s&lger pa hver sin side
vurderer, at udvekslingen er til egen fordel. Den enes fordel er ikke den andens.
Handelen kan betragtes som til begges fordel. Men handelen kan ikke siges at

forsikringen om at pengene havde veerdi i guld. | dag hviler deres funktion alene pa tillid, tro og
overtro.

* Vi taler her om markedets mekanismer i klassisk forstand, hvilket faktisk ikke ser ud til at geelde
leengere. Siden begyndelsen af 1970 erne har der veeret en gigantisk inflation i pengemangderne,
men iszer over de sidste 30 ar har denne inflation manifesteret sig i mere og mere abstrakte, dvs.
afledte former for finansielle produkter, der kun kan siges at have meget lidt at ggre med realgko-
nomien. Se senere i dette essay, hvor der forsgges at skelne mellem produktiv og uproduktiv gko-
nomisk aktivitet. Der er tale om en yderst tvivisom distinktion, som jeg pa ingen made mener at
der er redegjort for i dette essay, eller andre steder for den sags skyld.
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bygge op til eller bidrage til en hgjere form for formalsmaessighed, for der findes
dybest set ikke sammenlignelige verdibegreber bag det gkonomiske systems
hendelser.

Afgivelsen af kebekraft kan finde sted ud fra motivationen om at opna kabekraft.
| sa fald er der tale om gkonomisk rationalitet. Det kaldes en investering. Den kan
ogsa finde sted ud fra motivationen for at slippe for at skulle betale frem over,
hvilket ogsa henhgrer under den gkonomiske rationalitet; En skyldner kan kabe
sit geeldsbevis ud, hvis det er kontraktligt ngdvendigt eller hvis denne kan og
skenner, at tilbagebetalingen af geelden fremover vil medfere et starre gkonomisk
raderum pa dennes side, end hvis denne beholder sine penge, dvs. frem for at bru-
ge dem pa at betale sin geeld tilbage. Skyldneren har maske mulighed for at be-
holde sine aktiver, sine penge, sine likvide tilgodehavender hos alle andre, frem
for at afvikle et passiv for pd den made maske at vinde flere aktiver pa et lidt se-
nere tidspunkt. Det er alt sammen gkonomiske betragtninger, altsa udtryk for gko-
nomisk rationalitet.

Markedet, det gkonomiske systems indre omverden®

Hvis markedet for udvekslinger gar i sta, sa skyldes det, at der er mangel, frygt
for mangel pa likviditet, eller at motivationen for at betale for ydelser og goder er
fraveerende af andre arsager end de rent gkonomiske. Det sidste handler om moti-
vationer, der ikke er gkonomiske, men som afger om den gkonomiske rationalitet
overhovedet kommer til udfoldelse! Hvis et menneske er tilfreds med tilveerelsen,
og har stillet alle sine behov uden om pengegkonomien, sa er motivationen for at
kebe og sxlge, opna kabekraft eller afgive den borte.

De generelle konjunkturer handler bl.a. om, hvor stor tiltro der generelt er pa
markedet til fremtidig indteegt og omsetning. Manglende tro pa indtegt ferer til
sparsommelighed og akkumulering af penge, afvikling af geeld og feerre penge i
samfundet. Tiltro til indteegt og omsatning farer til geeldsstiftelse, udstedelse af
penge og udveksling af varer og ydelser mod betaling i penge, fordi ingen er ban-
ge for at komme til at mangle penge.

® | systemteoretisk forstand taler man om markedet, som det gkonomiske systems indre omverden.
Det centrale er her, at markedet er et andet for enhver, netop fordi det kognitivt genereres for iagt-
tageren ud fra dennes forudsatninger. Produktionsvirksomheden ser markedet for sine produkter,
dvs. potentielle kabere og konkurrenter. Markedet er i det perspektiv et helt andet, end det er for
kagberen. Og det korte og lange i det er, at markedet netop ikke kan iagttages entydigt rigtigt fra
noget sted. Det olympiske perspektiv mangler sa at sige. Pengemangder kunne fx tegnes op i en
kommulativ angivelse, sadan a la BNP. Men sagen er, og det ser ud til at forbiga den galdende
fagvidenskab pa det gkonomiske felt, at pengene ikke kan oversattes til eller tages som &kviva-
lent udtryk for noget som helst. Rent kvantitativt s& kan omsaetningen i penge godt males. Men
relationen mellem disse nominelle vaerdier, og det de stdr som mal for, glimrer ved sit fraveer.
Troen pa at der skulle geelde et entydigt overszttelsesprincip mellem penge og anden realitet ma
siges at veere det moderne samfunds egentlige overtro, tilfeeldigvis forkleedt som og faktuelt set
konstituerende for den sakaldte gkonomiske videnskab, der af samme grund kan siges at vare ren
mystik.
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Penge er geldsbeviser, mere eller mindre likvide former for betalingsmidler.
Uden geeld, ingen penge, netop fordi at penge er geeld. Penge er den enes tilgode-
havender hos alle andre, det der driver den gkonomiske aktivitet.

Produktiv og uproduktiv akkumulering af penge

Det hedder sig, at drivmidlet i verdensgkonomien er olie. Gas er ogsa et drivmid-
del, lige som andre energikilder virker i udvekslingen og udviklingen af goder og
ydelser. Rigtigt er det, at for sa vidt at der ligger fysisk aktivitet bag produktionen
og udvekslingen af gkonomiske aktiver, sa er det udtryk for, at nogle fysiske mu-
ligheder realiserer sig. Enhver form for fysisk realisering af en mulighed koster i
fysisk forstand, dvs. realiseres pa bekostning af mangden af de for det gkonomi-
ske system til enhver tid stdende mulighedsbetingelser.

Olien er en absolut begranset energikilde, og afbreendingen af olie farer til min-
dre olie samt gdelaeggelse af jordens livsbetingelser. Det samme geelder for de
andre former for fossilt breendsel. Over de sidste 150 ar har den reelle gkonomi-
ske omsatning og generering af tilgodehavender i gkonomisk forstand primeert
knyttet sig til forbruget af fossile breendsler®, inden for de sidste 100 &r primart
olie. Derfor er drivmidlet i den gkonomiske rationalitet blevet mere knap end no-
gen sinde far, samtidigt med at jordens livsbetingelser forsvinder i takt med den
gkonomiske veekst, reelt produktive side af gkonomien.

Forbruget og omsatningen har fart til mangel i gkonomisk forstand, mangel pa
olie, rent miljg, livsrum og fremtid. Og forsgget pa at kompensere for mangelen
pa fossilt energi er resulteret i en ny form for uproduktiv generering og akkumule-
ring af penge, finansbobler og virtuelle finansielle markeder, uden nogen kon-
struktiv funktion i realgkonomien’.

Penge kan akkumuleres som mere eller mindre realistiske krav pa fremtidige
ydelser og kb af varer. Der kan vere akkumuleret gigantiske krav pa fremtiden
et sted i verden samtidigt med at der mangler likviditet andre steder. Det karakte-
riserer boblegkonomien. Tilvaeksten af uproduktive penge, geldsbeviser, er ker-
nen i finanskrisen.

For over hovedet at fa den mest basale form for udvikling og formidling af de
grundleeggende behovstilfredsstillelser til at finde sted, ma der vare penge eller
andre byttemidler til radighed i gkonomisk forstand. Hvor pengegkonomien er
brudt sammen, fx som vi ser i PIIGS-landene i gjeblikket, der ligger ressourcer
hen og forbliver ubrugte lige som menneskene, der ikke har noget at arbejde med.

Samtidigt med det ser vi, at gigantiske formuer i form af tilgodehavender isolerer
sig pa sma golde ger i verdensgkonomien, hvor de bliver stdende som aktiver,
tilgodehavender, der ikke ter manifestere sig, gore sig geldende i realgkonomien,

® Gas, olie og kul.

" Krige om ressourcer, finansieret med seddelpressen, har varet dagens orden siden tidernes mor-
gen. Afskaffelsen af guldfoden var konsekvens af USA's forsgg pa at finansiere Vietnam-krigen.
Adskillige krige er finansieret med seddelpressen siden.
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af angst for at blive afslgret som alt for urealistiske krav pa fremtidens varer og
ydelser. Saledes findes der i gjeblikket gigantiske pengebelgb, likvider, krav pa
likvider, derivater, futures, osv. som bevager sig rundt i verdensgkonomien som
tal i den finansielle sektors elektroniske univers uden mod til at sla sig ned som
andet end helt abstrakte krav pa fremtiden (derivater).

Disse mange penge genererer ikke udvekslinger mellem mennesker med fysiske
behov for at yde i kraft af sin arbejdsevne og modtage varer og ydelser mod beta-
ling. De cirkler rundt som handler med penge og afledte pengeveerdier uden at
manifestere sig i “realakonomien”®, samtidigt med at der mangler penge, aktive
betalingsmidler i heenderne pa de arbejdslgse masser, der kun har geeld, passiver.

Dem, der har akkumuleret et maksimum af tilgodehavender i overensstemmelse
med det gkonomiske subjekts rationalitet, har krav pa det hele, men ikke brug for
noget, og ter ikke manifestere sit krav, bruge sine penge, af angst for at disse krav
skulle afslgre sig som alt for abstrakte og urealistiske, dvs. verdilgse krav pa
fremtiden. Grunden til, at deres akkumulerede penge sa alligevel tenderer mod at
blive veerdilgse, er den simple, at de har for mange af dem. De har sejret ad hel-
vede til i gkonomisk forstand!

Verdensgkonomien vidner p.t. om et system, hvis inerti tenderer mod at undermi-
nere sig selv. Dem, der mangler penge, betalingsevne, de har nemlig ikke mulig-
hed for at opna betalingsevne, fordi alt allerede er i haenderne pa dem, der ikke vil
afgive sin betalingsevne af angst for at blive mindre betalingsdygtige.

I mellemgsten findes der fx meget rige familier, der har tjent formuer ved salg af
olie og gas. Disse penge er investeret i kapitalveerdier, som aktiver, med hjemsted
i skatteger i verdensgkonomien. Alverdens kreditorer har saledes aktiver anbragt i
skattely for et sted mellem 130 billioner kr. og over 200 billioner kr. Alverdens
nationalstater star samtidigt i geeld, dels til egne borgere og virksomheder, dels til
udenlandske gkonomiske aktgrer. Dvs. de institutioner, der udger den formelle
rygrad i det skonomiske system, altsa forudsatningen for pengenes funktion som
betalingsmiddel, er geaeldsatte til det, der hviler i disse nationale og internationale
formelle strukturer. Dvs. det, der barer pengenes funktion, staterne, de star i geld
til det marked, som staterne beerer.

Staterne har med andre ord glemt sin gkonomiske magt over pengenes funktion i
en form for tilbedelse af den gkonomiske magt under betegnelsen det fri marked.

Det fri marked beskrives og opleves i den globalt herskende gkonomiske orden
som lgsningen pa alverdens problemer, hvorfor staterne, nationalstaterne med
deres konstituerende rolle i forhold til markedet, pengemarkedet og hele det pen-
gesgkonomiske system, bruger den statslige og politiske magt i forsgget pa at red-
de markedet. Man glemmer af ideologiske grunde statens og det politiske systems
egen magt i forsgget pa at redde det, som er baret af stat og politik.

8 Dvs. den del af skonomien, der har en reel fysisk pendant.
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Saledes ligger forskellige nationalstaters gkonomi i ruiner, fordi man har brugt
sine midler i forsgget pa at redde fx finanssektoren og fraskrevet sig retten til at
generere likviditet i de gkonomiske sammenhange, hvor der er brug for det af
realgkonomiske grunde. Pa europaisk plan har medlemmerne af Euroen opgivet
deres lokale mgntenhed til fordel for en steerk felles megnt, med det formal at fa
andel i verdensgkonomien. Men pa lokalt plan mangler der likviditet, saledes at
arbejdskraft og ressourcer ligger ubrugte hen.

Det er det ngdvendige resultat af ca. 30 ars misforstaet skonomisk politik. Et gi-
gantisk monetaristisk, altsa ideologisk og gkonomisk eksperiment, der pd mange
mader tenderer mod ikke bare at blive det moderne samfunds akilleshal, men
som ogsa tenderer mod at fare til helt uoverskuelige problemer for livet i sin hel-
hed og menneskeheden som sadan her pa den lille bla planet.

| bestraebelsen pa at opna gkonomisk succes i global skala, sa har det moderne
individ og samfund fortraengt og diskvalificeret den videnskabelige forstaelse for
gkonomien, sadan som den fungerer.

Konklusion
Videnskaben om gkonomien er saledes gaet under for gkonomien.

Bestrabelsen pa at opna den ultimative kebekraft pa globalt plan har eroderet
pengenes funktion i de fleste af jordens langt mere gkologiske og baredygtige
lokalomrader.

Qg der, hvor realgkonomien fungerer pa globalt plan, der sker det fortsat pa be-
kostning af realskonomiens fundamentale mulighedsbetingelse, nemlig energien i
form af fossile braendsler.

Oliepriserne® vil frem over svinge hysterisk op og ned, mest op, for til sidst at
afslgre olien som den absolut begraensede mulighedsbetingelse for den globale
realgkonomi. Veaeksten vil standse, ophgre som resultat af den gkonomiske ratio-
nalitets selvnegerende performance.

Men det falder som en viden, der kvalificeres uden for det politiske og gkonomi-
ske systems kognitive reekkevidde.

Problemet er nemlig, at sandheden om den gkonomiske rationalitet er gaet under
for gkonomien med dens selvnegerende adfeerd.

® http://www.spiegel.de/wirtschaft/unternehmen/forscher-erarbeiten-modelle-zur-oelpreis-
entwicklung-a-858670-druck.html
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